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Sobre fascismo..., sin asustarse

Emilio Alvarez Frias

%o se asuste el lector perque hablemos hoy de/fascismo. Justamente lo hacemos para que se
enteren los ignorantes, los que sueltan\la palabra como un escupitinajo a los oponentes en
el negocio de la politica, los que no saben apenas qué hay detras de ella, los jovenes que la
escuchan sin haberitenido tiempo de conoecer qué representa ni por qué la sueltan algunos
desde las tribunas ya“'que ni vivieron en tiempos en los que estaba
habitualmente en la calle y en la prensa.

Recomendamos ‘a los amigos) lectores lean con cuidado estos dos
articulos que hemos tomado del digital EI Manifiesto, les resultara muy
util para centrar la palabra y 10 que hay en verdad detras de ella.

Siendo “domingo, se puede tomar con calma y soltura su lectura,
recomendando la compaiiia de un botijo espaiiol, de cualquier region,
pues para nesotros todas son buenas, a todas amamos por igual, de
todas ellas nos sentimos tan lugarefios como espafioles, a todas
cantamos, por jigual sentimos nuestro su folclore, se estremece por
igual el gusanillo que llevamos dentro con el Himno a Valencia que con
una Malaguefia, o0 nos estremecemos escuchando Maritxu que un
bolero mallorquin, o Pasé el Puerto de Payares que el Canto del
Pandeiro de Noya, o con una jota aragonesa que con otra navarra, o
con unas alegrias de Cadiz que con 'Emporda, un fandango castellano
0 una canciéon montaiiesa..., no hacemos distingos, todo es nuestro,
todo forma parte de nosotros, de nuestra tradicion, de nuestra patria. Y, estamos seguros, el
tiento dado a nuestro botijo, a vuestro botijo, puede aclarar la mente al leer cosas tan
importantes. Nosotros lo hacemos hoy con un botijo de Manises con decoracion mailolica, que es
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una preciosidad como se puede apreciar.

Arqueologia del fascismo

Jesus J. Sebastian

para comenzar, diré que el estudio del fascismo, tanto desde un punto de vista histérico como
ideoldgico, pertenece al ambito de la arqueologia de las ideas. El fascismo fue derrotado en
el campo de batalla de las armas, no -desde luego- en el de las ideas. Pero sus restos
grupusculares, cualesquiera que sean los nombres que adopten cofi el término nacional
convertido en prefijo, o con las numerosas y genéricas «posdenominaciones» revolucionarias,
identitarias, populistas, europeistas, comunitaristas, etc., no tienen ni la)legitimidad ni la
capacidad -y mucho menos, la osadia (o la valentia, segiin se mire)- para autocalificarse de
«fascistas». Se podia ser «fascista» en las décadas de los 20 y 105,30 del siglo pasado,®© incluso,
«neofascista» en las décadas de los 50 y los 60, pero ;qué queda realmente del fascismo en la
actualidad? El fascismo, como ideologia -me refiero al, fascismo\auténtico-, ha ‘muerto... (;El
fascismo ha muerto? jViva la muerte!) y sdlo puedefser reanimade’ como un zombie. O ser
reinventado bajo otros nombres y otras sensibilidades. Y su estudio, por suptiesto, debe quedar
reservado a la «historia de las ideas politicas». Tode aquel que no admita esta evidencia que no
siga leyendo este opusculo.

El término «fascismo», mas que una expresion limitada al ambite dé la historia politica, parece
tratarse de una palabra mucho mas apta para la «diatriba politica», cargada de connotaciones
negativas y de una fuerza expresiva claramente descalificadora que no acepta un analisis sereno
y objetivo. Para una inmensa mayogria, el «fascismeo» no es digno de estudio. Se trata de un arma
dialéctica para descalificar, deslégitimar e,incapacitar =
politica y moralmente- al adversario,ideoelogico, sea éste
fascista (lo cual es improbable),o cualquier otra cosa. No
estamos, pues, ante undfenomeno histérico digno de
estudio, sino de un accidente monstruoso y pe€caminoso,
espejo de la contrahumanidad y ejemplo de Ila
sobrehumanidadmmas.despreciable.

Sin embargo, nadie con un minime de informacion,
sentido comiin 0 histérico, asumiria que el comunismo es
un fenémene sin ideologia, un “episodio incidental e
irrelevante, cuya menciéon anula automaticamente la
«condicion humana» dewquien asi se califica o a quien asi
se descalifica. Sabemos" perfectamente que esto no
sucede. Entences, ;por qué no proceder de manera
analoga cuando ratamos del fascismo? Porque
reconocerle al fas€ismo una dimension tedrica supondria
admitir la existencia de un fendomeno que movilizé a

' ROI NON ANIAMNO SOFFERMARC! TROPPO SUL PASSATO,

millones de hombres y mujeres de la época para combatir | Pefch RIS BPNGE VR | Fuluge.
a las ideologias dominantes y presentarse, frente a ellas, | EISEESEE IR v MussaLw
como la auténtica alternativa. Esto mismo se concede al e
comunismo, a pesar de que sabemos que las Calendario fascista 1938-1939. Roma

consecuencias de su violencia brutal fueron mucho mas
nefastas que las del fascismo, si excluimos de éste al nacionalsocialismo, que segin parece, bajo
la forma del hitlerismo, fue un fenémeno al margen (en los mismos limites de una humanidad
aprehensible), s6lo comparable con el estalinismo. Y con razdn, conceder todo esto al fascismo
implica asumir la certeza de ser acusado sin ninguna posibilidad de defensa ni turno de réplica.
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Alain de Benoist escribe que «el siglo XX ha sido sin duda el siglo de los fascismos y de los
comunismos. El fascismo nacié de la guerra y murié en la guerra. El comunismo naci6é de una
explosion politica y social y murié de una implosion politica y social. No pudo haber fascismo
sino en un estadio dado del proceso de modernizaciéon y de industrializacién, estadio que
pertenece hoy al pasado, al menos en los paises de Europa occidental. El tiempo del fascismo y
del comunismo esta acabado. En Europa occidental todo “fascismo” no puede ser hoy sino una
parodia. Y lo mismo ocurre con el “antifascismo” residual, que responde a este fantasma con
palabras todavia mas anacrodnicas. Es porque el tiempo de los fascismos ha pasado, que hoy es
posible hablar de él sin indignacion moral ni complacencia nostalgica».

Desde luego, la cuestion del fascismo (y sus numerosos problemas de analisis) ha sido abordada,
como fenémeno singularizado y auténomo, por una serie de pensadores, historiadores y
filosofos, todos de gran talla intelectual, pero excesivamente condiciohades,por sus particulares
orientaciones, tanto ideoldégicas como metodoldgicas: Ernst Nolte, Renzo de, Felice, George L.
Mosse, Emilio Gentile, James A. Gregor, Stanley Payne, Roger Griffin, Zeev Sternhell. Unéjemplo
paradigmatico lo encontramos en el Dictionaire historique des fascismes et du nazisme. Ante la
imposibilidad de contar con una definicion «universalmente admitida de fascismo»,
circunstancia que Serge Bernstein y Pierre Milza juzgan/de «una evidencia ante Ja cual hay que
rendirse», se concluye que toda obra de referencia’ dedicada al fascismo, deberia evitar el
establecimiento de «verdades dogmaticas» sobre una cuestion objeto de hondas polémicas
intelectuales. Entonces, el problema es que, en lugar,de esas «verdades dogmaticas», muchos de
estos intelectuales se resignan a la exposicion‘de puntos de vista inevitablemente personales o,
en el mejor de los casos, «opciones de amalisis» que,
comportando una inevitable dosis de |subjetividad,
coinciden basicamente con las opinionés mayeoritarias del
«sistema».

Entonces, ;como ofrecer una explicacion al surgimiento
del fascismo sin caer en trivialidades s experimentos
coyunturales? Erwin Robertson lo" explica. Se debe
comprender al fascismo, primero, como),un fénémeno
politico y cultural. ES, de partida, un rechazo de la
mentalidad liberal, democraticay marxistayrechazo de la
vision mecanicista yh\utilitarista de la sociedad. Pero
expresa también «la voluntad dewer,la instauracion de
una civilizacion, heroicawsobre' las ruinas de una
civilizacion ‘materialista. El fascismo quiere moldear un

hombre nuevo, activista y) dinamico». No obstante WERBCEQHALIANONASRERTO
. . . . . COL SUO SANGUE L'IMPERO.
preséntar estavertiente, tradicionalista, este movimiento LO FECONDERA COL SUO LA-

contiene), ens su* origen, un caricter moderno muy i L’I',“ﬁ')i'l“"‘_‘\‘;‘\\\l”‘“

pronunciado, como 10, demuestra su estética futurista,
reclamo de lajjuventiid frente a la burguesia. El elitismo,
en el sentido“desfuna aristocracia no definida por su

categoria social o0 econémica, sino por un estado del Calendario fascista 1936-1937. S.A.
espiritu, es otro componente atractivo. El mito, como Poligrafici 11 Resto del Carlini. Bolonia

clave de interpretacion del mundo; el corporativismo,
como ideal social que otorga a la mayoria del pueblo el sentimiento de nuevas oportunidades de
ascenso y de participacion, constituyen también parte del secreto del fascismo, porque el
fascismo reduce los problemas econdmicos y sociales a cuestiones, ante todo, de orden
psicolégico. Y, sobre todo, «servir a la colectividad formando un solo cuerpo organico»,
identificando los propios intereses con los de la patria, comulgando, en un mismo culto, los
valores heroicos y revolucionarios frente a los contravalores de la burguesia demoliberal. Es por
todo esto que el estilo politico y cultural desempeiia un papel tan esencial en el fascismo.
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Resulta curioso, entonces, que un pensador con origenes conocidos (y reconocidos) en el ambito
de la derecha radical francesa, como Alain de Benoist, defina el «fascismo» de una forma
demasiado simple, como si quisiera evitar la cuestion, pasando pagina inmediatamente: «Se han
propuesto innumerables definiciones del fascismo. La mas simple es todavia la mejor: el
fascismo es una forma politica revolucionaria, caracterizada por la fusién de tres elementos
principales: un nacionalismo de tipo jacobino, un socialismo no democratico y el llamado
autoritario a la movilizacién de las masas. En tanto que ideologia, el fascismo nace de una
reorientacion del socialismo en un sentido hostil al materialismo y al internacionalismo».

Sin embargo, a setenta afios de la «derrota del fascismo», algo parece estar cambiando. En
primer lugar, el fascismo, en la interpretacion de Zeev Sternhell, no_es ninguna anomalia
histérica, ni una infeccién virica, ni resultado de la crisis subsiguiente ada guerra de 1914-1918,
ni siquiera fruto del patriotismo de los excombatientes, ni una reaccion contra el marxismo, ni
una palingenesia de regeneracion antiilustrada, ni una perversa locura irracional, ni una
invasion alienigena. El fascismo es un fen6meno politico y cultural que goza de plena autonomia
intelectual; es decir, que puede ser estudiado en si mismo, no ¢emo producto de otra cosa o
epifendmeno. El fascismo era un proyecto ideoldgico inconformista, vanguardista y
revolucionario, una fuerza rupturista capaz de arremeter contra el orden,establecido y de
competir eficazmente con el marxismo y el liberalismo, tanto en el'‘erden intelectual como en el
popular.

Por cierto, que Sternhell ya advierte desla necesidad de distinguir el fascismo del
nacionalsocialismo. Con todos los aspectos que pudieran tener,en comun, la clave esta en el
determinismo biolégico de este ultimo: un marxista o un liberal podian convertirse al nazismo,
siempre que fueran calificados como «arios», pero no asi
un judio, un eslavo o un mediterraneo. El fascismo, como
tal, nacié en Francia, extendiéndose principalmente a
otros paises europeos, como< Italia, Espaiia, Bélgica,
Austria, Rumania, Grecia, Yugoslavia, sy también, por
supuesto, a Alemania, en_da’que, sin embargo, no dara
lugar al nacimiento del nacionalsocialisme; que ya llevaba
mucho tiempo gestandose, pero de formas paralela y
tangencial al fascismo: el nacionalsocialismo se apropio de
la simbologia del fascismo  para imponer una visién
biopolitica y geopolitica propiamente «germanica», que
nada tenia que ver conrla'dimension nacional-europea y ) :
social-popular del fascismo. No ‘negaremos que en su EU ADALAV/
origen,sel nazismo tenia ciertamente algo de fascismo, ¢ "

perofese «algo» desaparecioscon el liderazgo hitleriano: a ' ‘g J O M
partir de)la eficarnacion <y de la asuncion- de la fiihrung
en Adolf Hitler, el nacionalsocialismo experimenta un T T TTOT T
intenso proceso dé “desfascistizacién”, incorporando ——
elementos, cadas vez mas determinantes, racistas,
nordicistas, esoteristas, biologistas, pangermanistas, que | Calendario fascista 1937-1938. Instituto
provocaron la ruptura ideoldgica con el fascismo europeo, Grafico Tiberino, Roma

si es que alguna vez habian yacido juntos. Se trata de un

tema de discusion eterna: si el fascismo italiano y el nacionalsocialismo aleman son cosas
totalmente diferentes -ésta es la tesis de De Felice-, o bien si el nacionalsocialismo es una
especie dentro del fascismo genérico -tesis de Payne y Nolte-, o bien una posicion intermedia
que hace del nacionalsocialismo un «derivado aleman» del fascismo, pero que los separa con el
corte del racismo y del antisemitismo -opinion de Sternhell-.

Entonces, ;en qué se diferenciaban el fascismo y el nacionalsocialismo? Dejando aparte toda la
simbologia mistica y paramilitar (algo que, por otra parte, también era compartido por el
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comunismo soviético), la diferencia principal y esencial era la «cuestiéon racial». El eje del
fascismo -su mito fundacional- es la «naciéon» (en el sentido de comunidad del pueblo, sin
distincion de clases ni de razas), mientras que el del nazismo es la «raza» (el determinismo
bioldgico del patron ario) y el del comunismo la «clase» (la alienada y explotada clase obrera).
Hubo muchos judios italianos, obreros o burgueses, que comulgaron con el fascismo, mientras
sus correligionarios germanos o eslavos iban camino del campo de concentraciéon. Y en fin,
también podriamos decir, para cerrar el circulo del mal, que el eje fundamental del liberalismo
es el «individuo» (pero no como «persona», sino como mercancia intercambiable y traducible a
dinero). En definitiva, que el fascismo no fue sino un fendmeno europeo que implicaba la
sintesis entre el nacionalismo mas extremo y el socialismo mas popular (no-marxista, sino
precisamente fruto de la revision del marxismo). Sorel no es Heidegger, i Maurras es Spengler,
ni Valois es Rosenberg, ni Mussolini es Hitler. ;Sirve todo esto para“separar el fascismo del
nacionalsocialismo y hacer de éste algo singular pero accidental, sin parangén en la historia de
las ideas? Por supuesto.

Y para ir entrando en la cuestion, diremos que, desde luego, comoyen todos los paisesieuropeos,
existiéo un «fascismo aleman», con sus peculiaridades germanicas, desde luego, pero facilmente
reconocible. Su nombre, poco acertado pero aceptado de forma unamime:.la Revolucion
Conservadora alemana. Y es que, tanto el movimiento de esa «revolucion conservadora
alemana», como los no-conformistas, o los partidarios de las escuelas (o circulos) proudhoniana
y soreliana (a Sorel se lo rifan tanto los marxistas ‘como los' fascistas, y también los
neoderechistas, que niegan ambas filiaciones); fueron movimientos alternatlvos (y contrarlos) a
las dos ideologias dominantes entonces, el liberalismo y el
comunismo. Por esa razdén, y por otras que veremos a
continuacion, estos movimientos fuerén «prefascistas» o
decididamente «fascistas». Todo do contrario, que el
nacionalsocialismo, que no puede ser) calificado,de
«fascista», salvo por un neoliberalismo y un heomarxismo
que han hecho del «antifascismo» una“ de sus sefias de
identidad, y que igual pueden calificar de «fascista» al
nazismo, que al estalinismo, al franquismo, al péronismo o
al bolivarianismo. Para la izquierda radical, incluso, el
capitalismo y els conservadirismo son‘ los «rostros
amables» del fascismo,'y éste no)seria sino un fenémeno
provocado por el «gran_capital»ypara enfrentarse al
marxismo.4Se trata de la culminacion de la reductio ad
hitlerum‘de Leo Strauss o de la ley de analogia nazi de
Mike Godwin:\todo el . que no/esta a favor de la ideologia
dominante (eldiberal-capitalismo) o acomodado en ella (el
postmarxismo) es (des)calificado como «fascista».

>

e e

Calendario fascista 1935-1936. Instituto

Sigamos. El pluriverso de la Revolucion Conservadora en ! >
Italiano d’Arti Grafiche. Bergamo

Alemania fue, ‘efectivamente, la «principal» fuerza
ideoldgica de oposicion a la Republica de Weimar, pero
también fue la «dinica» oposicion interna a la Alemania de Hitler. Quizas revolucionario-
conservadores y nacionalsocialistas (vulgo «hitleristas») tuvieran en comin su
antidemocratismo, su irracionalismo, su vitalismo, su espiritualismo, todas ellas, y mas aun,
manifestaciones de una reacciéon contra la modernidad. Pero la mayoria de los revolucionario-
conservadores, fueran jovenes-conservadores, anarco-conservadores, nacional-populistas
(nunca he encontrado la traduccién de vélkisch), nacional-bolcheviques, etc., acabaron
ejecutados, torturados, sobornados, silenciados o en el llamado «exilio interior». Por eso Louis
Dupeux se refiere a ellos como «prefascismo intelectual». Todos no, exclamaran algunos, porque
Heidegger y Schmitt colaboraron en la justificacidon filoséfica y juridica del III Reich, pero,
lamentando contradecir a Armin Mohler, ni Heidegger ni Schmitt (un reconocido
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antinietzscheano y ultracatdlico) son clasificables dentro de la Revoluciéon Conservadora, por
razones tan obvias (empezando por su «autoexclusion») que no vamos a discutir. Y para
retomar la «clave racial» tendremos que concluir que, si bien los revolucionario-conservadores
eran mayoritariamente pangermanistas, muy poco europeistas y nada universalistas, las
manifestaciones expresas relativas al racismo ario o al antijudaismo fueron escasas e
irrelevantes, y casi siempre -en su practica inexistencia- motivadas por el «clima de la época».
No hay mayor prueba de estas afirmaciones que comprobar como los que, en la actualidad, se
autocalifican de nacionalsocialistas, desprecian y rechazan a todos los «autores fascistas» de la
Revoluciéon Conservadora alemana.

Y es aqui donde encontramos la gran contradicciéon. Mientras que para Jos liberales y ciertos
autores marxistas, por ejemplo, los revolucionario-conservadores no fueron sino unos «fascistas
elitistas», y los sorelianos, (marxistas revisionistas y sindicalistas revelucionarios) y, los no-
conformistas (extensible también a personalistas y distributistas) unos traidores «prefasg¢istas»,
los herederos de la derecha radical europea, que precisamente los tienen como)precursores de
su arsenal ideoldgico, niegan constantemente su caracter «fascista», como si ello les‘dotase de
cierto aire de legitimidad; en suma, entran en el juego del' «antifascismo» buscando una
«desdiabolizacion» que acredite su respetabilidad politieca e ideoldgica. Claro,un.«antifascismo»
sin «fascistas» parece complicado. Muerto el perro, se acabé la rabia.

Hay que reconocer, no obstante, que esta tesis es muy controvertida y'tremendamente polémica.
Pero para ello esta concebida: como un debate.dial6gico y polemoldégice’ Pongamos un ejemplo.
La Nueva Derecha -inmersa en una estrategia divagante que proclama el fin de la dicotomia
izquierda/derecha pero que se sitia en un espacio ubicado tanto en la derecha como en la
izquierda- reconoce entre sus fuentes ideolégicas, casi como/precursores, a los sorelianos
franceses e italianos (luego sindicalistas-revolucionarios), a los no-conformistas franceses y a
los revolucionarios-conservadoressalemanes. ;Estamos, tal‘'vez, ante una huida del eslogan «ni
de derecha ni de izquierda», tandiesincratico de los‘ movimientos fascistas y que hoy han hecho
suyo formaciones, tanto de la derecha,como de la'‘izquierda radicales, en la linea del lepenismo,
del podemismo y sus imitaciones? Reconocer que los primeros constituyeron un «prefascismo»
y que los ultimos formaban parte de un singular&fascismo aleman», convertiria ipso facto, a los
neoderechistas europeos, en una especie de sucursal de un renovado «neofascismo».

De hecho, esta Nueva Derecha busca incéesantemente una sintesis entre contrarios que la
convierten en @n oximoron inclasificable, incluso misterioso. Su lider intelectual, Alain de
Benoist, partiendo de la convergencia‘de unos valores de derecha y unas ideas de izquierda, va
dando, cada cierto tiempo, bruscos giros ideoldgicos que suponen, ciertamente, una
profundizaciéon en las segundas en detrimento de los primeros. Sucedia lo mismo con las
grandes y derrotadas ideologias del siglo pasado: los contornos entre los limites del fascismo y
del’bolchevismorson_ difuses, a veces incluso, demasiado difusos. Por eso, y aqui tengo que
discrepar de Alain de Benoist, niegan el caracter prefascista, parafascista o decididamente
fascista de estos movimientos ideoldgicos. Negando lo evidente, se pretende exculpar a la Nueva
Derecha de cualquiér continuidad o contigiiidad con el fascismo, liberandola asi de un lastre
intelectual y proporcionando un certificado de buena conducta académica frente a sus
detractores. Con ello, no estamos insinuando que la Nueva Derecha sea heredera directa del
fascismo, sélo que, en sus origenes, ciertos elementos y autores fascistas tuvieron gran
importancia en la formaciéon de su cosmovision ideoldgica, circunstancia que, no obstante,
comparten con otras varias influencias de corrientes socialistas, situacionistas, antiutilitaristas,
populistas, comunitaristas, etc.,, y que no pueden elevarse, en ningin caso, a la categoria de
esenciales o fundadoras de su pensamiento. Y esto lo dice -y lo reconoce- alguien que cree
pertenecer a esa formidable e irrepetible escuela de pensamiento conocida como Nueva
Derecha: no podemos renunciar constantemente a ciertos origenes ideolégicos, sé6lo con la
finalidad de evitar el riesgo de una acusacién ignominiosa y a cambio de un reconocimiento
publico que nunca hemos necesitado. No buscamos el éxito, sélo la verdad.
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Tomado de EI Manifiesto

El fascismo y la libertad

Javier R. Portella

e publicaba hace unos dias, en este mismo periédico, un articulo de nuestro colaborador
Jesus Sebastian titulado «Arqueologia del fascismo». Al hilo de sus reflexiones, ahi van
algunas consideraciones que, lejos de contradecir, pretenden completar dicho articulo.

Recordemos los rasgos fundamentales del fascismo, tal y como los récege Jesis Sebastian. Y
recordemos también que, cuando hablamos de fascismo estamos contemplando un fen6meno
muy preciso. Deslindandolo del abismo racial que lo separa del nacionalsocialismo aleman, nos
estamos refiriendo al unico fascismo digno de tal nombre: el italiano, “el, del Ventenio
mussoliniano que va de 1922 a 1945.

iS6lo veintitrés afios duré aquello! Nada, un soplo. Nada que ver con los setenta y tantos aiios del
comunismo triunfante en la URSS, o con los dos siglos'-se dice pronto- que lleva triunfando y
arrasando el liberalismo. «Veinte afios no es nada», dice el.tango. Y, sin embargo, en este caso, lo
son todo: Veinte afios son aqui algo considerableitan enorme como lo que tuvo que estar en
juego durante su transcurso para que, setenta anos-después,de quetodo aquel sistema -en
realidad, toda aquella cosmovision- hubiese quedado derrotado, aiin nos esté impactando como
algo vivo, como algo presente. Ya sea como el sefiuelo que unos agitan para, atemorizando,
asegurar el orden imperante; o ya sea como elsueiio al que otros se aferran mordidos por una
nostalgia infinita... y por una ceguera politica aiin mayor; la de reivindicar algo que, en el
imaginario colectivo, se ha convertido -nos guste 0, no nos guste, sea justo o profundamente
injusto- en una huera palabra que sélo significa una cosa: el mal absoluto, sin remision.

(Qué es lo que se estaba jugando en aquellos aflos para que casi un siglo después nos siga

impactando hasta tal punto? ;Cuales son los rasgos
que definen al fascismo mussoliniano (valga’la
redundancia, ya que en realidad no hay otro)? Los
seiiala Jesus Sebastian en su articulo: «el elitismo,
en el sentido de una aristocraciaino definida por
su categoria social o econémica, sine'por un estado
de espiritu [..]; el mito,, como clave de
interpretacion del mundo», /0 dicho con otras
palabras: la destitucion del racionalismo -pero sin
sucumbir por elo en “la irracionalidad- como
piedra angular del mundo. A lo cual se debe afiadir
la afirmaciénide «la colectividad como un cuerpo
organico» al hqué importa servir, y cuyo
«corporativismo, como ideal social» conllevo, ; : » : ' :

dicho sea de paSo, un auge material que ni siquiera 2 =

los adversarios del fascismo han puesto nunca en ~51... AHTTTHACKHA, PPAHLY3CKIH, AMEPHRAHC KA, 5/T0H-
duda. Pero, para el mundo configurado en torno a

CKHA, UTATB STHCKHMH, HEMELIKWA H ELYE KAKOH-TO LUITHOK...
una comunidad orgdnica, el desarrollo econémico

no es en absoluto ni el mas alto de los destinos ni Escena en un gulags ruso

el mas decisivo de los designios. «Frente a los

contravalores de la burguesia demoliberal», la comunidad organica que es la nacién comulga, en
cambio, con «los valores heroicos y revolucionarios», como los califica Sebastian, a la vez que
semejante comunidad entronca la temporalidad en la que se entrecruzan el pasado, el presente
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y el porvenir en un continuum que, en el caso de Italia, tiene como referente nada menos que el
Imperio que fue Roma.

Aristocracia del espiritu, apertura de la polis a lo mitolégico o poético, realce de lo heroico,
entroncamiento con el pasado... ;Como, asfixiados por nuestro materialismo ramplén, no nos va
a invadir una profunda nostalgia ante semejante proyecto? Desde que el triunfo del capitalismo
hizo que lo sublime, como decia el socialista Georges Sorel, desapareciera de la faz de la tierra,
fue la primera vez -la Gnica hasta hoy- en que tales cosas volvieron a atisbarse por nuestros
pagos. Digamoslo con otras palabras, mdas claras: ;no son cosas parecidas -cosas sublimes,
heroicas, grandes, nobles...- las que andamos buscando como locos para romper con ese mundo
que nos ahoga y poder simplemente respirar?

Indudablemente. Y sin embargo...

(Aristocratico, el fascismo?, podria objetar cualquiera. Si por aristocracia entéendemos jerarquia
y mando -afadiria quizas-, claro que lo era, y por los cuatro costados. Pero que\dicha jerarquia
lo fuera del espiritu, que latiera en el fondo de todo aquello un aliento espiritual, mitico o
poético (llamelo usted como quiera)..., jpor favor! ;Cémo olvidar aquel sectarismo histrionico,
aquellos aspavientos, toda aquella chuleria, en fin, que se gastaba Mussolini! ;jComo gritaba,
desde el balcon de la Piazza Venezia! {Y como le respondian las muchedumbres apiiiadas a sus
pies! jComo chillaba la chusma! «jDuce! ; Ducel... jGuerral jGuerra!».. Quien no chillaba -podria
concluir mi detractor- era el diputado socialista)Giacomo) Matteoti -0 s6lo lo haria, acaso,
cuando los fascistas lo asesinaron en 1924. Es€ierto, es cierto —afiadiria por mi parte-, lo mismo
que en 1936 con el Calvo Sotelo asesinado por los socialistas, peroalrevés.

Da igual que, al menos hasta la guerra, un solo,muerto haya ensangrentado las manos fascistas;
da igual que los perseguidos y represaliados\lo hayan sido en niimero mas que reducido
(maxime para un régimen que es’presentado como la guintaesencia del horror). Da igual,
porque la acusacion es cierta: represion hubo; partides y sindicatos fueron cerrados; periddicos,
clausurados; la libertad de expresion, vulnerada.

Y lo peor de todo: tal vulnefacion'se hizo en balde,inutilmente, sin necesidad alguna de reprimir
o vulnerar nada para conseguir aquello queise buscaba: forjar un nuevo orden impregnado por
una nueva sensibilidad, per'toda una nueva vision del mundo. jImbéciles! ;No sabiais que estas
cosas nunca se imponen por la“fuerza? ;Y menos
cuando se dispone de un comnsenso, de una
adhesion, de un fervor popularicomo el que el
fascismo habia conseéguido obtener! Los idearios,
los mitos‘fundacionales, las visiones del mundo, el
aire guie el espiritu del tiempo hace soplar, son
cosds que no_pueden sino“irse diluyendo lenta,
habil, sutilmente en las almas! Como se ha ido
diluyendo, por ejemplo, toda la visién del mundo
de un liberal-capitalismo que obtiene
precisamente de ahi su mayor fuerza, su principal
beneficio: esa imagen benevolente, tolerante, que
le proporciona el respeto de la «pluralidad ] 7
democ_ratlca» de opiniones 'y opciones. Una HANAZIEHNE YroNn0BHHKOB HA 33K0B Ifh’ﬂL‘TPﬂ/fEE-
pluralidad que el liberal-capitalismo, es cierto, lrfglv/'/yﬁﬂcroa.ﬂpﬁsb/awma CCCP nomoYys 8 C1rPoy-
adultera gravemente («Procure usted ser /‘y/I%ﬂrffE e
millonario -decia entre nosotros José Antonio
Primo de Rivera- y tendra rotativas con las que
ejercitar la libertad de pensamiento»). Pero no Campo de trabajo siberiano
por ello dicha pluralidad es falsa o artificial. Es,
por el contrario, expresion profunda de las cosas: multiples, diversas, contrapuestas... Haber
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dado cauce a semejante heterogeneidad, asi esté adulterado el cauce, constituye sin duda el
mayor logro -el inico, en realidad- del liberalismo.

Hay que mantener semejante logro. O, mas exactamente, hay que mantener toda la pluralidad
constitutiva del mundo, pero habilitando otros cauces, abriendo nuevas vias mediante las cuales
no quede todo diluido -como sucede hoy- en lo efimero, no quede todo abocado a lo
insustancial. Hay que abrir cauces que hagan prevalecer lo justo, resplandecer lo bello, defender
lo verdadero. Pero sin emprenderla por ello contra quienes estan empeiiados en todo lo
contrario. Sin aherrojar intutilmente a quienes propugnan lo injusto, alardean de lo feo,
sostienen lo falso. Que hablen cuanto les venga en gana: sus errores mismos los confundiran.
Combataseles, hagase que, en lugar de ocupar el centro del mundo, queden relegados a sus
margenes. Pero una cosa es combatir, y otra muy distinta, prohibir; una cosa es relegar, y otra
aun mas distinta, encarcelar.

Jamas los fascistas lo llegaron a comprender. Ni siquiera lo entrevieron. Lo hicieron tode como
si, en el mundo moderno, fuera posible dejar de lado la cuestiéonyde la libertad y la demetcracia -o
lo que subyace a sus presupuestos: la indeterminaciéon del mundojla ausencia“‘de un destino
prefijado de antemano-. Haber actuado de tal modo facilité ademas que sus enemigos -aquellos
a quienes la cuestion de la libertad y la democracia sélo les importa, en”realidad, para
convertirla en su mas demagogica coartada- consiguieran poner en jaque con extraordinaria
facilidad la totalidad del fascismo, incluido todojaquello que, de su experiencia, merece ser
preservado.

No hacer como ellos hicieron hace casi un siglo. Plantear de frente la’cuestion de la libertad y la
democracia en el marco de un mundo totalmente distinte del actual: mundo regido por la
jerarquia de una auténtica aristocracia del) espiritu; mundo articulado en torno a una
comunidad organica arraigada en el'pasado y proyectada hacia el futuro; mundo impregnado
por el espiritu tanto de lo noble yheroico como de loymitico y poético; plantear, en una palabra,
la cuestion de la libertad y ld democraciasarrancandola a los canones que le imponen el
individualismo y el materialismo del heimbre masa, gregario y liberal: tal es sin duda la mejor
leccion que nos puede ofrecer, mas alla de su/derrota y de sus errores, la experiencia de
Ventenio fascista.

Tal es también la mas til tarea a’la que podemos entregarnos cuando haga mella en nosotros el
cansancio por estararepitiendo siempre lo mismo: siempre la misma -y sobradamente
justificada- impugnacién de un mundo, que nos asfixia, pero para el que hemos sido hasta ahora
incapaces de perfilar,.masialla de su denuncia, una alternativa clara y positiva, embriagadora y
tangible.

Tomado de EI Manifiesto

Si quieres recibir la Gaceta en tu direccion, o que la reciban tus amigos, envianos las
correspondientes direcciones a: secretaria@fundacionjoseantonio.es.

La Fundacion José Antonio, y sus actividades, asi como la pagina web y esta Gaceta, han de
subsistir necesariamente gracias a la aportacion de patrocinadores y amigos. Por ello te
invitamos a colaborar con nosotros mediante tu aportacién dineraria, por pequeiia que sea.

Puedes realizar tu ingreso en la cuenta abierta a nombre de la Fundacién
ES23.0019.0050.0140.1010.8382

O pinchando en el siguiente enlace y alli encontraras como. Gracias.

http://www.fundacionjoseantonio.es/colabora-fundacion-jose-antonio
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